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Аннотация
В статье исследуется и обосновывается актуальность проблемы оценки 
угольных месторождений для различных целей. Проводится анализ состо-
яния запасов угля в России, обосновывается резерв для продления сро-
ка эксплуатации. Рассматриваются методики оценки месторождений в за-
висимости от ее целей. Анализируются нормативно-законодательные ин-
струменты оценки запасов угля, обосновываются выводы о том, что приме-
нение различных методик оценки приводят к весьма отличающимся стои-
мостным показателям. Рассматриваются и оцениваются различные подхо-
ды и методы оценки в зависимости от ее цели. Обосновывается актуаль-
ность оценки целесообразности вовлечения в отработку ранее оставлен-
ных запасов и запасов, ранее причисленных к забалансовым. Обосновыва-
ется необходимость единого методологического подхода к оценке запасов.
Ключевые слова: запасы угля, категория, горно-геологические и горно-
технические условия, оценочные показатели, сопоставимость, целесо-
образность, затраты, системный анализ, методы и подходы.
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Abstract
The article explores and substantiates the relevance of the problem of evaluating 
coal deposits for various purposes. An analysis of the state of coal reserves in Russia 
is carried out, a reserve for extending the service life is justified. The methods 
of assessing deposits depending on its objectives are considered. Regulatory 
and legislative tools for assessing coal reserves are analyzed, conclusions are 
substantiated that the use of various assessment methods lead to very different 
cost indicators. Various approaches and methods of evaluation are considered 
and evaluated depending on its purpose. The relevance of the assessment 
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of the expediency of involving previously abandoned coal 
reserves in the subsoil and reserves previously classified as 
off-balance sheet is substantiated. The necessity of a unified 
methodological approach to the assessment of coal reserves 
in the subsurface is substantiated.
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Coal reserves, category, mining and geological conditions, 
evaluation indicators, comparability, expediency, costs, 
system analysis, methods and approaches.
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ВВЕДЕНИЕ
В последние годы проблеме эффективности экс

плуатации месторождений полезных ископаемых го
сударство вынуждено уделять большое внимание. 
Их исчерпаемость требует принятия таких проектно-
технологических решений, которые обеспечат макси
мальное извлечение. Рост потребности в углях, пригод
ных для коксования, требует увеличения их добычи, а 
вследствие удорожания капитальных вложений и ро
ста текущих затрат встает вопрос о создании предпосы
лок для их снижения. В процессе эксплуатации угольных 
месторождений со сложными условиями залегания не
дропользователи предпочитают списать часть запасов, 
обосновывая это экономической нецелесообразностью. 
Такие запасы можно отнести к невосполнимым потерям 
части национального богатства. Известно, что в период 
строительства и эксплуатации месторождения, особен
но подземным способом, имеют место значительные ка
питальные вложения. Особенности исчисления нормы 
амортизации для большого числа активов в основных 
средствах приводят, в условиях снижения коэффициен
та извлечения, к росту себестоимости угля. Однако не
дропользователь обеспечивает быстрый возврат вло
женных средств. Денежный поток, складывающийся из 
прибыли и начисленной амортизации за счет сокраще
ния периода эксплуатации месторождения, таким об
разом, уменьшится только за счет прибыли, недополу
ченной от выведенных из эксплуатации запасов. Ускоре
ние амортизации позволяет сократить влияние инфля
ционных процессов на стоимость самортизированных 
средств. Задача государства состоит в том, чтобы обе
спечить интересы общества, с одной стороны, и недро
пользователя, с другой, то есть принять такое решение, 
при котором последнему было бы не выгодно списывать 
запасы, отнесенные к промышленным. 

ОБОСНОВАНИЕ АКТУАЛЬНОСТИ ИССЛЕДОВАНИЙ.
МЕТОДЫ И ПОДХОДЫ 
К ОБОСНОВАНИЮ СТОИМОСТИ 
И ОЦЕНКЕ ЭФФЕКТИВНОСТИ 
ЭКСПЛУАТАЦИИ МЕСТОРОЖДЕНИЙ
По условиям залегания запасы угольных бассейнов 

России характеризуются высокой степенью нарушен
ности пластов, неустойчивостью вмещающих пород, об

водненностью и наличием размывов, наличием локаль
ных участков, ограниченных непереходимыми тектони
ческими нарушениями. Эти факторы требуют комплекс
ного подхода при обосновании целесообразности во
влечения их в отработку. 

Согласно данным [1, 2, 3], объем запасов коксующих
ся углей составляет 85859 млн т, антрацита – 17441 млн 
т. Балансовые запасы угля составляют 238 млрд т, в том 
числе коксующихся − 49473 млн т, антрацита – 8985 млн 
т, из них запасы категории А+В+С1: коксующихся углей – 
40455, антрацита 6755 млн т, категории С2 – 9018 и 2230 
млн т соответственно. Прогнозные ресурсы коксующих
ся углей составляют 36386 млн т, антрацита – 8456 млн т. 
Максимальный индекс роста объема добычи подземным 
способом увеличится по сравнению с 2020 г. до 1,45 в 
2035 г. Среднегодовая потребность в коксующихся углях 
на внутреннем рынке составит 40 млн т. Потребность 
на внешнем рынке в течение 2023-2035 гг. будет расти 
среднегодовыми темпами 1,7% и достигнет в 2035 г. 424 
млн т. В 2022 г. на геологоразведку угольных месторож
дений государство выделило 1,4 млрд руб., что соста
вило 0,4% от общей суммы геологоразведочных работ.

Согласно прогнозам [4], в предстоящие 30-50 лет пред
полагается снижение потребления угля в России и на ми
ровом рынке. Однако в 2022-2023 гг. имеет место рост 
его производства и потребления. Растет и потребность 
в коксующемся угле. Тем не менее, учитывая пессими
стические ожидания, предприятия угольной отрасли 
должны быть готовы к снижению потребности, а сле
довательно, и цены (в части ее формирования по соот
ношению спроса и предложения). Усложнение горно-
геологических условий неизбежно приведет к росту ка
питальных и эксплуатационных затрат. Поэтому миними
зация потерь недропользователей под влиянием этих 
негативных факторов может быть обеспечена за счет 
поиска внутренних резервов. 

При геолого-экономической оценке запасов место
рождений [5, 6, 7, 8], согласно «Методическим рекомен
дациям по технико-экономическому обоснованию кон
диций для подсчета запасов месторождений твердых по
лезных ископаемых. Угли и горючие сланцы» (утвержде
ны Распоряжением МПР России от 05.06.2007 № 37-р.), 
выделяют балансовые и забалансовые запасы, в отно
шении которых определяются их разведочные и эксплу
атационные кондиции, выраженные в натуральных ве
личинах, таких как мощность пласта, угол его залегания, 
крепость и зольность угля, а также выбросоопасность и 
склонность к самовозгоранию. На основании этого даны 
рекомендации по обоснованию схем вскрытия, подго
товки, технологии добычи. Методика содержит рекомен
дации по оценке стоимости запасов на основе расчета 
показателей NPV, IRR и DPP. Установлены ценовые пара
метры, которые должны быть учтены в процессе оценки, 
определена общая схема экономической оценки. Мето
дика рекомендует метод прямого подсчета затрат в пе
риод строительства и эксплуатации месторождения. Од
нако возникают проблемы увязки горно-геологических 
условий, параметров схем вскрытия и подготовки, па
раметров технологических процессов их осуществле
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ния с экономическими показателями, на основании ко
торых рассчитываются прямые затраты в период стро
ительства и себестоимость добычи в период эксплуата
ции. Вследствие такой оценки на разных этапах освоения 
месторождения ее результаты будут несопоставимыми 
не только вследствие использования разновременных 
показателей. Если при оценке используются фактиче
ские показатели затрат, то при их формировании имеет 
место влияние, например, такого фактора, как уровень 
организации процессов производства. 

Таким образом, методика предлагает общую схему 
геолого-экономической оценки. Чтобы ее реализовать, 
необходимо разработать инструментарий моделирова
ния затрат в период строительства шахты, а также затрат, 
связанных непосредственно с эксплуатацией и закры
тием месторождения, в увязке их с множеством горно-
геологических, горно-технологических факторов. Отсут
ствие единого инструментария такой оценки приводит 
к потерям как со стороны недропользователей, так и со 
стороны государства. 

Таким образом, геолого-экономическая оценка для 
подсчета запасов имеет недостатки, связанные с недо
статком стоимостной информации на момент оценки 
объекта. Единый подход к обоснованию такой оценки 
позволит обеспечить сопоставимость результатов на 
различных этапах освоения месторождений.

В большинстве угледобывающих стран разрешение 
на эксплуатацию месторождений полезных ископаемых 
предоставляет государство недропользователю на пра
вах аренды или лицензии. В США такое право получают 
у собственника участка, выплачивая ему роялти. Широ
ко используется кадастровая оценка месторождений, в 
основу которой положена количественная и стоимост
ная оценка запасов. Недостаток ее в том, что она осно
вана на оценке имущественного комплекса в целом и не 
учитывает особенности горно-геологических условий и 
технологических решений, применимых в пределах дан
ного месторождения. Вследствие того, что в большин
стве угледобывающих стран недра являются объектом 
рыночных отношений, такая оценка отвечает экономи
ческим интересам недропользователей.

Министерством природных ресурсов и экологии Рос
сийской Федерации Приказом от 20 мая 2021 г. № 350 
утвержден «Порядок составления и ведения государ
ственного кадастра месторождений и проявлений по
лезных ископаемых». Его цель состоит в содействии раз
работке программ различного уровня по комплексно
му освоению и использованию запасов месторождений. 
Однако он не содержит стоимостных оценок. Это при
водит к тому, что потенциальные недропользователи не 
имеют информации об экономической целесообразно
сти отработки запасов. Дополнение кадастра стоимост
ными оценками позволит не только сделать более про
зрачной информацию о состоянии запасов, их качестве 
и выгодополучении в случае эксплуатации, но и будет 
способствовать созданию информационной базы как 
для недропользователей, в том числе потенциальных, 
так и для государственных органов, способствовать раз
витию рыночных отношений. 

Технико-экономическая оценка, проводимая, как пра
вило, в целях обоснования технико-технологических ре
шений, применимых в процессе эксплуатации месторож
дения, целесообразности вовлечения в отработку запа
сов месторождения, затрагивает интересы как недро
пользователя, так и потенциального инвестора [9, 10, 11]. 

Снижение потерь в недрах несет определенную выго
ду государству в виде дополнительных поступлений на
логов в бюджеты различных уровней, а в случае отказа 
от дальнейшей эксплуатации и продления лицензии или 
банкротства недропользователя государство принима
ет на себя затраты на ликвидацию. 

Обоснование целесообразности вовлечения в отра
ботку запасов актуально как для действующих, так и для 
проектируемых предприятий. Однако подходы и методы 
такой оценки имеют ряд различий, связанных со степе
нью разведанности запасов, объемом и условиями при
влечения инвестиций, технико-технологических реше
ний, принятых на стадиях проектирования и эксплуата
ции. Это обусловливает необходимость оценки место
рождения от момента проектирования до его закрытия, 
связанного с полной отработкой, включая постэксплуа
тационные мероприятия. 

Установлено, что анализ состояния и направления на
учных исследований затрагивали отдельные проблемы, 
касающиеся отработки запасов. В том числе:

– исследования в области геолого-технологической 
оценки угольных месторождений, целесообразности 
их освоения; в основу принималась методика ТЭО кон
диций;

– исследования в области экономической оценки 
угольных месторождений в период их эксплуатации, в 
том числе экономической оценки эффективности во
влечения в отработку отдельных локальных участков; в 
основу принималась методика оценки эффективности 
инвестиционных проектов;

– исследования в области экономической оценки 
геолого-сырьевого потенциала угледобывающих реги
онов и их адаптации к рыночным условиям;

– исследования в области обоснования рациональных 
схем вскрытия, подготовки и отработки новых горизон
тов действующих шахт со сложными условиями залега
ния пластов; в основу оценки принята методика расче
та эффективности инвестиционного проекта;

– исследования по оценке эффективности новых ви
дов оборудования и технологий. 

То есть проблемы касались либо технологических 
аспектов выемки угля, либо экономических проблем 
угледобычи. А использование стоимостных показате
лей при оценке запасов с целью обоснования целесоо
бразности вовлечения их в отработку, как и при ТЭО раз
ведочных и эксплуатационных кондиций, могло иметь 
значительные погрешности. Кроме того, расчет стои
мостных показателей, как правило, основывался на фак
тических данных работы действующих шахт с последую
щей их корректировкой при учете тех или иных факто
ров. Таким образом, при определении основных пока
зателей эффективности (NPV, IRR, DPP) расчет инвести
ционных затрат и затрат в период эксплуатации место
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рождения, основанный на скорректированных на усло
вия залегания данных действующих шахт, мог иметь зна
чительную погрешность. Кроме того, нарушался прин
цип сопоставимости результатов оценки для различных 
целей, что приводило к недостоверным оценочным ха
рактеристикам. 

Это обусловливает необходимость создания подхода, 
основанного на единых критериях оценки месторожде
ний, что позволит решить эти проблемы. Необходим ин
струментарий, который увязал бы горно-геологические 
условия залегания, горно-технологические параметры 
схем вскрытия, подготовки и отработки, параметры тех
нологических процессов посредством расчета прямых 
затрат в период строительства и себестоимости по ее 
элементам в период эксплуатации. 

В соответствии с этим целью исследования является 
разработка единого методологического подхода к обо
снованию стоимости угольных месторождений для лю
бых видов оценки путем определения экономической 
целесообразности их эксплуатации при максимальном 
соблюдении интересов общества и бизнеса. 

Важным стимулирующим фактором, обеспечивающим 
максимальное вовлечение в отработку запасов, являет
ся налогообложение. Установление справедливой платы 
за пользование природными ресурсами, а также префе
ренции со стороны государства в части налогообложе
ния по налогу на прибыль должны способствовать этому. 

Применение такого методологического подхода к объ
ективной экономической оценке запасов учитывает ин
тересы всех сторон. 

Максимальное вовлечение запасов в отработку долж
но нести выгоду и недропользователю, и государству. 
Для государства – это продление срока эксплуатации 
месторождения за счет наиболее полного извлечения 
природных ресурсов, дополнительное поступление на
лога на имущество вследствие увеличения срока полез
ного его использования и на прибыль.

Увеличение срока полезного использования имуще
ства снижает как амортизационные отчисления, так и на
лог на имущество в расчете на единицу продукции, что 
дает недропользователю выгоду и увеличивает прибыль. 
Однако недропользователь при отработке ранее остав
ленных запасов или запасов, ранее отнесенных к заба
лансовым, несет, как правило, большие, по сравнению с 
благоприятными условиями, затраты. В ранее опублико
ванной работе [12] предложена модель расчета прямых 
финансовых потерь из-за оставления запасов в недрах, 
а также дополнительной выгоды за счет их извлечения.

МЕТОДИКА МОДЕЛИРОВАНИЯ СТОИМОСТНЫХ 
ОЦЕНОЧНЫХ ПОКАЗАТЕЛЕЙ УГОЛЬНЫХ ШАХТ
Предлагается системный подход к обоснованию целе

сообразности вовлечения запасов в отработку и оцен
ке его эффективности. Методами реализации этого под
хода являются метод пооперационного моделирования 
параметров технологических схем и процессов, а также 
расчетно-аналитический метод, метод коэффициентов.

Комплексное обоснование затрат, связанных со вскры
тием, подготовкой и отработкой запасов заключается в 

том, что постановка и алгоритм решения проблемы долж
ны быть основаны на увязке всех технологических про
цессов подземных горных работ с горно-геологическими 
условиями их ведения. 

Для обеспечения достоверных результатов оценки 
предлагается использовать аналитический (поэлемент
ный) метод формирования прямых и косвенных затрат, 
который рекомендован при разработке инвестицион
ных проектов. Прямые затраты по основным подзем
ным процессам связаны с технологическими схема
ми и их параметрами, предусмотренными в проектах.  
Это позволяет увязать параметры основных техноло
гических процессов с горно-геологическими и горно
техническими условиями их протекания. Последова
тельность их формирования может быть представле
на следующим образом:

ГГУ → ГТУ → ТС → ТП → ПТП , 	 (1)

где ГГУ – горно-геологические условия залегания оце
ниваемых запасов; ГТУ – горно-технические условия 
их выемки; ТС – применяемые технологические схемы; 
ТП – технологические процессы в модели; ПТП – пара
метры технологических процессов.

Моделирование параметров ТС вскрытия и подготов
ки приведено в работе [13]. Для каждой выработки опре
деляются ее параметры (площадь сечения, технология 
проведения, способ крепления).

Моделирование параметров ТП осуществляется по 
процессам: выемка угля, горно-подготовительные ра
боты, внутришахтный транспорт, ремонт горных выра
боток, шахтный демонтаж оборудования в шахте. К этим 
параметрам отнесены: объем работ в единицу време
ни, их трудоемкость, расход материалов, количество за
траченной электроэнергии. Моделирование объемов 
работ в единицу времени основано на использовании 
технических характеристик оборудования с учетом тех
нологии ведения работ. Это позволяет создать попро
цессную пооперационную технико-технологическую мо
дель месторождения, параметры которой используют
ся в экономико-математической модели попроцессного 
и пооперационного моделирования затрат. Такой под
ход позволяет обосновать выбор схем вскрытия и подго
товки с учетом особенностей месторождения, технико-
технологические решения его эксплуатации, оценить 
месторождение как при существующих, так и при пер
спективных решениях. Изменение условий и факторов, 
влияющих на параметры процессов во времени, позво
ляет осуществлять оценку месторождения путем поша
гового моделирования. Шагом может быть выбран вре
менной интервал, в пределах которого условия ведения 
работ будут постоянными. 

Разработанная таким образом модель принимает вид:

ГГУ → ГТУ → ТС → ТП → ПТП  → Ztij → sumZt ,       (2)

где Ztij – затраты по i-му технологическому процессу, 
j-му элементу на t-м шаге; sumZt – суммарные затраты 
на t-м шаге.

Прямые и производственные затраты возникают при 
реализации технологических процессов по вскрытию, 
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подготовке и отработке запасов. Элементный их расчет 
позволяет получить сопоставимые оценки.

В общем виде моделирование количественных стои
мостных оценочных показателей представляется как:

,	  (3)

где  – горно-геологический фактор, влияющий на 
j-й элемент затрат по i-му технологическому процессу 
на t-м шаге,

 ,	  (4)

где  т   – индекс горно-геологического фактора, 
т = 1,2, …, М;  – совокупность горнотехнических 
факторов по тем же элементам затрат,

,	 (5) 

где φ – индекс горнотехнического фактора, ϕ = 1,2,… . 
Совокупные затраты на t-м шаге (sumZt):

.	  (6)

Величина суммарных затрат на разработку (sumZ) яв
ляется исходной информацией для расчета величины 
денежного потока от всех видов деятельности, текущее 
значение которого (PVt) рассчитывается как:

 ,	  (7)

где At – начисленная амортизации на t-м шаге; NOIt − чи
стый доход, полученный на t-м шаге; рассчитывается как 
разность между денежными притоками, связанными с 
данным проектом, и оттоками по операционной, инве
стиционной и финансовой деятельности:

 , 	 (8) 

где Сt − цена реализации единицы продукции, ден. ед.; 
Qt − объем добычи на t-м шаге, т.

Далее возможно использовать как метод капитализа
ции, так и метод дисконтирования денежных потоков. 
При этом в качестве ставки капитализации может быть 
принята средневзвешенная цена капитала (WACC). 

Изменение рыночной стоимости компании при во
влечении в отработку запасов может рассматривать
ся как показатель эффективности такого решения. При 
использовании метода капитализации и определении 
рыночной стоимости компании (V) ее величина опре
деляется как: 

. 	 (9)

Так как реализация проекта – долговременный пери
од, в течение которого могут изменяться цены на уголь, 
материалы и энергоресурсы, то наиболее целесообраз
ным является метод дисконтирования, который позво
ляет на каждом шаге реализации проекта моделиро
вать связанные с ним затраты с использованием про
гнозных цен. Показатель WACC здесь принимается как 
ставка дисконтирования.

Так как финансирование проекта может осуществлять
ся из разных источников, то показатель WACC, рассчи

танный на каждом этапе его реализации, позволяет вы
брать схему финансирования, при которой этот показа
тель будет минимальным.

Исследованиями, проведенными автором на основе 
полученных количественных стоимостных оценках, раз
работана методика обоснования нижнего предела во
влечения запасов в отработку с учетом современного 
развития техники и технологии угледобычи. Для этого 
выделяются требуемые капитальные вложения, а затра
ты на эксплуатацию разделяются на переменные и по
стоянные. Тогда предельная величина объема вовлече
ния на каждом этапе в отработку запасов рассчитыва
ется по формуле:

	  (10)

где ∆VC – удельные переменные издержки, ден. ед.; FС – 
фиксированные (постоянные) издержки, ден. ед.; IC – на
чальные (в период подготовки к эксплуатации) капиталь
ные вложения, ден. ед.; Аt – амортизационные отчисле
ния на t-м этапе, ден. ед.; ∆N – ставка налога на прибыль; 
ап – текущая стоимость единичного аннуитета:

	

Риск реализации проекта вовлечения в отработку за
пасов можно оценить путем сравнения прогнозных (ры
ночных) цен на единицу продукции с ее предельной це
ной (Сmin), рассчитанной с учетом величины sumZ. Пре
дельно допустимая (нижний предел) цена единицы про
дукции на каждом шаге рассчитывается как:

	  (11)

Рыночная цена 1 т угля (С) зависит как от его качества, 
так и от местоположения месторождения. Если соблюда
ется неравенство С > Cmin, то привлечение к отработке 
запасов покроет издержки и принесет прибыль.

Соотношение: 

	  (12)

показывает, что если цена снизится больше указанного 
значения, отработка запасов не принесет дохода. Даль
нейшее ее снижение будет приносить убытки от эксплу
атации запасов. 

Максимальное вовлечение запасов в отработку долж
но нести выгоду и недропользователю и государству. 
Для государства – это продление срока эксплуатации 
месторождения за счет наиболее полного извлечения 
природных ресурсов, дополнительное поступление на
лога на имущество вследствие увеличения срока полез
ного его использования и на прибыль.

Увеличение срока полезного использования имуще
ства снижает как амортизационные отчисления, так и на
лог на имущество в расчете на единицу продукции, что 
дает недропользователю выгоду и увеличивает прибыль. 



115МАРТ, 2024, “УГОЛЬ”

GEOLOGY  •  ГЕОлогия

Однако недропользователь при отработке ранее остав
ленных запасов или запасов, ранее отнесенных к заба
лансовым, несет, как правило, большие, по сравнению с 
благоприятными условиями, затраты. В ранее опублико
ванной работе [14, 15, 16, 17] предложена модель расче
та прямых финансовых потерь из-за оставления запасов 
в недрах, а также дополнительной выгоды за счет их из
влечения. Очевидно, возникают варианты выбора тех
нологических схем и их параметров, возможность вы
бора оборудования, что предполагает рассмотрение и 
сопоставление вариантов. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Таким образом, предлагаемый системный подход обо

снования целесообразности вовлечения запасов в от
работку позволяет сделать сопоставимыми результа
ты расчета и оценки эффективности их эксплуатации 
для целей ТЭО кондиций, ТЭО инвестиционного проек
та, обоснования кадастровой стоимости запасов, опре
деления ущерба со стороны государства от потерь за
пасов вследствие исключения их из георесурсного по
тенциала страны. Методами реализации этого подхода 
являются метод пооперационного моделирования па
раметров технологических схем и процессов, а также 
расчетно-аналитический метод, метод коэффициентов.

Такой подход к оценке позволяет:
– дать оценку запасов в пределах месторождения, 

горного отвода действующей шахты или ее локально
го участка и провести их категорирование;

– использовать разработанные предложения для ка
дастровой оценки запасов;

– определить ущерб от потерь угля в недрах и принять 
соответствующие решения;

– обосновать стартовую сумму платежа при рассмотре
нии заявки потенциального недропользователя;

– владельцу лицензии на право пользования недрами 
выбирать наиболее рациональный вариант финансиро
вания реализации проекта. 
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Объединение вентиляционных сетей двух шахт 
позволило повысить безопасность на предприятиях СУЭК

ров улучшения условий труда и повыше-
ния безопасности работ. Проветрива-
ние предотвращает образование опас-
ных скоплений вредных газов, а объедине-
ние вентиляционных сетей позволит уве-
личить количество подаваемого воздуха 

в горные выработки «кировки» на 3 000 м³/мин.», – расска
зывает директор по производственной безопасности 
АО «СУЭК-Кузбасс» Александр Новиков.

Проведение выработок было начато еще в январе 2023 г. 
За это время тремя бригадами – Сергея Морозова шахты 
им. С.М. Кирова, Алексея Родионова и Александра Ягина 
шахтоуправления «Комсомолец» АО «СУЭК Кузбасс» – было 
пройдено 3 384 м горных выработок. Со стороны шахты 
им. С.М. Кирова применялись комбайны фронтального 
действия. Проходчики шахты «Комсомолец» использовали 
проходческие комбайны избирательного действия КП21. 
Кроме этого, эти бригады производили выгрузку горной 
массы электровозной откаткой.

Нужно отметить, что бригады провели большую рабо
ту, проявили настоящее мастерство и профессионализм, 
которые оценило руководство Компании. Так, Александр 
Ткаченко – один из лучших проходчиков бригады А. Роди
онова участка горнопроходческих работ № 1 шахты «Ком
сомолец» на декабрьском заседании клуба «Добычник» за 
выполнение особо важного производственного задания 
был награжден легковым автомобилем.

Пресс-служба АО «СУЭК»

Бригадой Сергея Морозова шахты 
им. С.М. Кирова АО «СУЭК-Кузбасс» было 
произведено «сбитие» вентиляционного 
штрека на ствол № 1 шахты «Комсомолец».

«Сбитие» вентиляционного штрека, 
а проще говоря, объединение вентиляци
онных сетей – значимое событие для угольных предприя
тий Компании. Это позволит разгрузить вентиляционную 
сеть шахты им. С.М. Кирова и значительно улучшит про
ветривание в очистных и подготовительных забоях, а зна
чит, повысит безопасность производственных процессов.

«На предприятиях Компании внедряются «золотые пра-
вила безопасности». Это целый комплекс мероприятий, 
который включает в себя модернизацию техники, приоб-
ретение высокотехнологичного оборудования, ремонт 
и строительство производственных помещений. Вен-
тиляция горных выработок – один из основных факто-




